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Platon
Uber Unsterblichkeit

auszug aus: Phaidon
iibersetzt von Friedrich Schleiermacher

Sokrates, zum Tode verurteilt, blickt in seiner letzten Stunde dem Ende mit
Freude entgegen. Der Tod, so glaubte der Philosoph im 4. Jahrhundert v. Chr.,
bedeute die vollige Losung der Seele aus ihrer korperlichen Behausung. Befreit
von der Unzulinglichkeit einer sinnlichen Wahrnehmung werde der Seele im
Moment des Todes das Erkennen aller Wahrheit moglich. Doch Freude ist nur
angebracht, gelingt es, die Unsterblichkeit der Seele zu beweisen. Der Philo-
soph weif$: Die Welt ist polar konstruiert; Leben und Tod bedingen sich gegen-
seitig und entstehen durch ein zweifaches Werden, durch das Sterben und das
Aufleben.

15. Laf$t es uns aber so betrachten, ob die Seelen, nachdem die
Menschen gestorben, in der Unterwelt sind oder ob nicht. Eine
alte Rede gibt es nun freilich, die, deren wir erwédhnt haben, daf,
wie sie von hier dorthin gekommen sind, sie auch wieder hierher
zuriickkehren und wiedergeboren werden aus den Toten. Und
wenn sich dies so verhilt, dafy die Lebenden wiedergeboren wer-
den aus den Gestorbenen: so sind ja wohl unsere Seelen dort.
Denn sie konnten nicht wiedergeboren werden, wenn sie nicht
waren. Und ein hinreichender Beweis wire dies, daf es so ist,
wenn wirklich offenbar wiirde, dafd die Lebenden nirgend anders
herkdmen als von den Toten. Wenn dies aber nicht so ist, dann be-
diirften wir eines anderen Grundes. — Gewifs, sagte Kebes. — Be-
trachte es nun nicht allein an Menschen, fuhr jener fort, wenn du
es eher innewerden willst, sondern auch an den Tieren insgesamt
und den Pflanzen; und iiberhaupt an allem, was eine Entstehung
hat, las uns zusehen, ob etwa alles so entsteht, nirgend anders her
als jedes aus seinem Gegenteil, was nur ein solches hat, wie doch
das Schone von dem Hafilichen das Gegenteil ist und das Ge-
rechte von dem Ungerechten, und ebenso tausend anderes sich
verhilt. Dieses also las uns sehen, ob nicht notwendig, was nur
ein Entgegengesetztes hat, nirgend anders her selbst entsteht als
aus diesem ihm Entgegengesetzten. So wie, wenn etwas grofier
wird, muf$ es doch notwendig aus irgend vorher kleiner Gewese-
nem hernach grofier werden? — Ja. — Nicht auch, wenn es kleiner
wird, wird es aus vorher Grofierem hernach kleiner? — So ist es,
sagte er. — Und ebenso aus Starkerem das Schwichere und aus
Langsamerem das Schnellere? — Gewifs. — Und wie? Wenn etwas
schlechter wird, nicht aus Besserem, und wenn gerechter, nicht
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aus Ungerechterem? — Wie sonst? — Dies also, sprach er, haben
wir sicher genug, daf$ alle Dinge so entstehen, das Entgegenge-
setzte aus dem Entgegengesetzten. — Freilich.— Und wie? Gibt es
nicht auch so etwas dabei, wie zwischen jeglichem Entgegenge-
setzten, was doch immer zwei sind, auch ein zwiefaches Werden
von dem einen zu dem andern und von diesem wieder zu jenem
zuriick? Wie zwischen dem Grofieren und Kleineren Wachstum
und Abnahme ist, und so nennen wir auch das eine wachsen,
das andere abnehmen. - Ja, sagte er. — Nicht auch aussondern
und vermischen, abkiihlen und erwidrmen, und so alles, wenn
wir auch bisweilen die Worte dazu nicht haben, muf$ sich doch
der Sache nach tiberall so verhalten, daf3 eines aus dem andern
entsteht und daf3 es ein Werden von jedem zu dem andern gibt. —
Gewifs.

16. Wie nun, fuhr er fort, ist dem Leben auch etwas entge-
gengesetzt, wie dem Wachen das Schlafen? — Gewifs, sagte er. —
Und was? — Das Totsein, sagte er. — Also entstehen diese auch aus
einander, wenn sie entgegengesetzt sind, und es gibt zwischen
ihnen zweien ein zwiefaches Werden. — Wie sollte es nicht? — Die
Verkniipfungen nun des einen Paares von den eben genannten
Dingen will ich dir aufzeigen, sprach Sokrates, und das dazuge-
horige Werden, du aber mir die andern. Ich sage ndmlich, das
eine sei Schlafen und das andere Wachen, und aus dem Schlafen
werde das Wachen und aus dem Wachen das Schlafen, und dies
Werden beider sei das Einschlafen und das Aufwachen; habe ich
es dir hinldnglich erkldrt oder nicht? — Vollkommen. — Sage du
mir also nun ebenso von Leben und Tod. Sagst du nicht, dem Le-
ben sei das Totsein entgegengesetzt? — Das sage ich. — Und dafS
beides aus einander entstehe? — Ja. — Aus dem Lebenden also,
was entsteht? — Das Tote, sprach er. - Und was aus dem Toten? —
Notwendig, sprach er, muff man eingestehen, das Lebende. — Aus
dem Gestorbenen also, o Kebes, entsteht das Lebende und die Le-
benden? — So zeigt es sich, sprach er. — Also sind, sprach er, unsere
Seelen in der Unterwelt. — So scheint es. — Und nicht wahr, auch
von dem Werden, was hierzu gehort, ist das eine deutlich genug?
Denn Sterben ist doch deutlich genug, oder nicht? — Freilich, sag-
te er. — Was wollen wir aber nun machen? sprach er. Wollen wir
nicht auch das entgegengesetzte Werden hinzunehmen, sondern
soll die Natur von dieser Seite lahm sein? Oder miissen wir nicht
notwendig auch ein dem Sterben entgegengesetztes Werden an-
nehmen? Auf alle Weise, sagte er. — Und was fiir eines? — Das
Aufleben. — Also, sprach er, wenn es ein Aufleben gibt, so wire
eben dieses das Werden der Lebenden aus den Toten, das Aufle-
ben? — Freilich. — Also auch auf diese Weise kommt es uns heraus,
daf3 die Lebenden aus den Toten entstanden sind, nicht weniger
als die Toten aus den Lebenden. Ist dies nun so, so schien es uns
ja ein hinreichender Beweis, dafs die Seelen der Verstorbenen ir-
gendwo sein miissen, woher sie wieder lebend werden.



